SHCP

Informe del avance alcanzado por las Entidades Federativas, los
Municipios y las Demarcaciones Territoriales de la Ciudad de México en
la implantacion y operacion del Presupuesto Basado en Resultados y
del Sistema de Evaluacion del Desempenho.
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El Diagndstico PbR-SED 2020 considerd una muestra de
62 Municipios y 2 DTCDMX; es decir, 64 entes publicos
de este orden de gobierno. Sin embargo, sélo 50 de
estos entes publicos cumplieron los requisitos
establecidos para formar parte de la valoracion final'. El
avance promedio en la implementacion y operacion del
PbR-SED en el &ambito de los Municipios/DTCDMX para
2020 fue de 39.3%.

En este sentido, en los siguientes parrafos se presentan
los resultados derivados del analisis de la informacion
proporcionada por 50 Municipios/DTCDMX.

! para mayor detalle se sugiere consultar el Anexo 1. Diagndstico
PbR-SED: Nota Metodoldgica.

Figura 3.1. Nivel de avance de las Entidades Federativas y
Municipios/DTCDMX

Medio alto

Valoracion 81-100 66-80

Valoracion 51-65 0-50

Fuente: elaboracién propia.



Mapa 3.1. Region Noroeste

Municipio Avance

. Tijuana 75.20
' Juarez 58.90
Hermosillo 62.60
Huatabamypo 35.45
Culiacan 25.80
La Paz 15.40
Mazatlan 10.85
Durango 49.45
Nivel de avance 5 Pueblo Nuevo 16.50
. Alto et
Medio alto
Medio

. Bajo " ueblo N uevo

Fuente: elaboracién propia.



Mapa 3.2. Region Noreste
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Nivel de avance )
. Alto Piedras Negras 29.35
Medio alto Santa Catarina 55.75
Medio Monterrey 725

. Bajo

B Saltillo 50.4
Reynosa 36.80
Tampico 14.65

Fuente: elaboracién propia.



Mapa 3.3. Region Oriente
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Fuente: elaboracién propia.

Municipio Avance

Pachuca de Soto 40.75
Emiliano Zapata 8.20
Tlaxcala 4.70
Puebla 65.95
Veracruz 42.70




Mapa 3.4. Region Occidente

Nivel de avance

. Alto

Medio alto o G0
) Municipio Avance
Medio

L M s Tepic 27.60
° Xalisco 29.90
Guadalajara 59.70

Autlan de Navarro 2550

\ f“vR Morelia 76.70

(Vi de Avarez ) { Villa de Alvarez 37.75

Fuente: elaboracién propia.



Mapa 3.5. Region Centro-norte
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Fuente: elaboracion propia.

Nivel de avance

. Alto

Medio alto
Medio

. Bajo

Municipio Avance
San Luis Potosi 43.00
Aguascalientes 45.65
Ledn 61.10
Querétaro 68.45
Valle de Santiago 4755
San Juan del Rio 7.00




Mapa 3.6. Regién Centro-sur
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Fuente: elaboracion propia.

Nivel de avance

. Alto

Medio alto
Medio

. Bajo

Municipio Avance
Ecatepec de Morelos 42.50
Cuauhtémoc 9.10
Chicoloapan 32.35
Iztapalapa 395
Cuernavaca 40.40
Temixco 36.20




Mapa 3.7. Region Suroeste

Nivel de avance

. Alto

Medio alto
Medio

. Bajo

(I\\\m,[l%guala de la Independencia

Tuxtla Gutiérrez

Acapulco de Judrez

Fuente: elaboracién propia.

Municipio Avance
Iguala de la ' 5375
Independencia
Acapulco de Juarez 23.50
Herc?|ca Ciudad Szle 12.90
Huajapan de Ledn
Oaxaca de Juarez 51.70
Tuxtla Gutiérrez 47.35
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Mapa 3.8. Region Sureste
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Fuente: elaboracién propia.

Municipio Avance
Mérida 69.70
Tizimin 26.55
Benito Juarez 76.70
Cozumel 30.15
Campeche 46.05
Escarcega 27.60
Centro 67.25




Tabla 3.1. Entes publicos participantes

Entidad Federativa

Aguascalientes

Municipios y Demarcaciones Territoriales de la CDMX

Aguascalientes

Rincdn de Romos™

Baja California Tijuana Ensenada™

Baja California Sur La Paz Comondu™
Campeche Campeche Escarcega
Chiapas Tuxtla Gutiérrez Suchiate™
Chihuahua Juarez Camargo™
Ciudad de México Iztapalapa Cuauhtémoc
Coahuila Saltillo Piedras Negras
Colima Manzanillo™/ Villa de Alvarez
Durango Durango Pueblo Nuevo
Guanajuato Ledn Valle de Santiago
Guerrero Acapulco de Juarez Iguala de la Independencia
Hidalgo Pachuca de Soto Acaxochitlan
Jalisco Guadalajara Autlan de Navarro

Estado de México

Ecatepec de Morelos

Chicoloapan

Michoacan Morelia Jacona%
Morelos Cuernavaca Temixco
Nayarit Tepic Xalisco
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Entidad Federativa Municipios y Demarcaciones Territoriales de la CDMX

Nuevo Leén Monterrey Santa Catarina
Oaxaca Oaxaca de Juarez Heroica Ciudad de Huajuapan de Ledn
Puebla Puebla Huejotzingo™
Querétaro Querétaro San Juan del Rio
Quintana Roo Benito Juarez Cozumel

San Luis Potosi San Luis Potosi Tamuin
Sinaloa Culiacan Mazatlan
Sonora Hermosillo Huatabampo
Tabasco Centro Macuspana/
Tamaulipas Reynosa Tampico
Tlaxcala Tlaxcala Huamantla™
Veracruz Veracruz Emiliano Zapata
Yucatan Mérida Tizimin
Zacatecas Fresnillo™ Jeréz

Fuente: elaboracién propia.

/| os entes publicos no cumplieron los requisitos establecidos para pasar a la fase de revision, analisis y valoracion de la informacion.



Aguascalientes, Aguascalientes

Los resultados del Diagnostico PbR-SED 2020 sefalan que la valoracion obtenida por el Municipio de
Aguascalientes, con base en la informacion proporcionada, representa un avance de 45.7% conforme al
modelo definido por la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posicion 19 a nivel
nacional.

Resultados del Diagnostico PbR-SED 2020 por seccion y tipo de seleccion

Promedio Promedio
.. : entes entes .
Planeacion- Seccién Nivel de publicos publicos Promeglo
avance s s local
Poblaciéon Poblaciéon
Programacion - mayor aleatorio
Planeacién 70 66.3 45.4 58
P tacion - ..
resupuestacion Programacion 375 349 188 285
Ejercicio y control - zgesupuestam 45 62.6 44 552
Ejercicio
Seguimiento- P 40 36.8 2611 325
» Seguimiento 25 499 223 389
Evaluacion -
Evaluacién 55 48.8 10.4 335
Rendicién de cuentas - Rendicién de 675 58 203 438
Cuentas
Consolidacién 30 353 95 25

Consolidacién -

75 100

O-
N
(0]
wn
o]

v Aleatorio ¢ Poblacién mayor

Fuente: elaboracién propia.
*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.
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Tijuana, Baja California

Los resultados del Diagnostico PbR-SED 2020 sefalan que la valoracion obtenida por el Municipio de
Tijuana, con base en la informacién proporcionada, representa un avance de 75.2% conforme al modelo
definido por |la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posicién 2 a nivel nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccién y tipo de seleccion

Planeacién -
Programacién -
Presupuestacion -

Ejercicio y control -

Evaluacién -
:ndicién de cuentas -

Consolidacion -

0 25 50 75 100

v Aleatoric # Poblacién mayor

Fuente: elaboracién propia.
*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.

Seccién

Planeacién
Programacion
Presupuestacion
Ejercicio y Control
Seguimiento

Evaluacién

Rendicién de
Cuentas

Consolidacién

Nivel de
avance

90
525
80
525
85
85

100
65

Promedio
entes
publicos
Poblacién
mayor

66.3
349
62.6
36.8
49.9
48.8

52.8

353

Promedio
pablicos  Promedio
Poblacidon
aleatorio
45.4 . 58
18.8 285
44 552
26.1 325
22.3 389
10.4 335
303 438
9.5 25
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La Paz, Baja California Sur

Los resultados del Diagnoéstico PbR-SED 2020 sefalan que la valoracion obtenida por el Municipio de La Paz,
con base en la informacién proporcionada, representa un avance de 15.4% conforme al modelo definido por
la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posicion 40 a nivel nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccién y tipo de seleccion

Promedio Promedio
Planeacion - - ¢ o Nivel de Shtes Shtes Promedio
Seccion publicos publicos

%
- AVEnes Poblacién Poblacién (e
Programacion - v * ¢
mayor aleatorio
Presupuestacion - v . Planeacién 50 66.3 45.4 58
Programacion 0 349 18.8 285
Ejercici trol - * L
jercicioy contro . " Presupuestacion 55 62.6 44 552
Seguimiento - v . Ejercicioy 10 36.8 26.1 325
Control
. Seguimiento 0 499 223 389
Evaluacion - v *
Evaluacién 0] 48.8 10.4 335
Rendicién de cuentas I v Rendicion de 5 52.8 303 438
Cuentas
Consolidaciéon - v . Consolidacién 0 353 95 25
0 25 50 75 100

v Aleatorio # Poblacién mayor

Fuente: elaboracién propia.
*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.
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Campeche, Campeche

Los resultados del Diagnostico PbR-SED 2020 senalan que la valoracion obtenida por el Municipio de
Campeche, con base en la informacién proporcionada, representa un avance de 46.5% conforme al modelo
definido por la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posicion 18 a nivel nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

ion - = o Nivel de
Programacion * Seccion
avance

Presupuestacion -

Ejercicio y control - Planeacién 625
Seguimiento- Programacién 25
Presupuestaciéon 60
Evaluacion - Ejercicioy
525
d d Control
R icid tas- ..
endicion de cuentas Seguimiento 475
Consolidacién - Evaluacién 25
. . ! ' ' Rendicién de
0 25 50 75 100 Cuentas 70
v Aleatoric # Poblacion mayor Consolidacién 35

Fuente: elaboracién propia.
*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados

Promedio
entes
publicos

Poblacién
mayor

66.3
349
62.6

36.8

499
48.8

52.8

353

Promedio
entes
publicos
Poblacién
aleatorio

45.4
18.8
44

261

223
10.4

30.3

9.5

Promedio
local*

58
285
552

325

389
335

43.8

25
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Escarcega, Campeche

Los resultados del Diagnostico PbR-SED 2020 sefalan que la valoracion obtenida por el Municipio de
Escarcega, con base en la informaciéon proporcionada, representa un avance de 27.6% conforme al modelo
definido por |la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posicién 33 a nivel nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

Planeacién - - . Promedio Promedio
entes entes

» o Nivel de S S Promedio
Programacién - v . Seccion publicos publicos A
avance iy g local
Poblacién Poblaciéon
Presupuestacion - v . mayor aleatorio
. Planeacion 475 66.3 45.4 58
Ejercicio y control - v e
Programacion 25 349 18.8 285
Seguimiento- - v ¢ Presupuestacién  47.5 626 44 552
Evaluacion - . Ejercicioy 20 36.8 2611 325
Control
Rendicitn de cuentas- R Seguimiento 20 499 23 389
Evaluacién 225 48.8 10.4 335
Consolidacién - v . Rendicion d
. . . . . oo ae 375 528 30.3 438
) 25 50 75 100 uentas
Consolidacién 0 353 95 25

v Aleatoric # Poblacién mayor

Fuente: elaboracién propia.
*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto

de Municipios y DTCDXM analizados.



Tuxtla Gutiérrez, Chiapas

Los resultados del Diagndstico PbR-SED 2020 sefalan que la valoracion obtenida por el Municipio de Tuxtla
Gutiérrez, con base en la informacién proporcionada, representa un avance de 47.4% conforme al modelo
definido por |la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posicion 17 a nivel nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

Programacién - . v .

Presupuestacion -

Ejercicio y control - -

Seguimiento -

Evaluacion -

Rendicién de cuentas-

Consolidacion - -
'

.
L
v *
v *
0 25 50 '

v Aleatorioc ¢ Poblacién mayor

Fuente: elaboracién propia.

*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto

de Municipios y DTCDXM analizados.

Seccion

Planeacién
Programacion

Presupuestacion
Ejercicioy
Control
Seguimiento
Evaluacién

Rendicién de
Cuentas

Consolidacién

Nivel de
avance

825
15
60

35

45
55

575

30

Promedio
entes
publicos
Poblacién
mayor

66.3
349
62.6

36.8

499
48.8

52.8

353

Promedio
entes
publicos
Poblacién
aleatorio

454
18.8
44

261

223
10.4

30.3

9.5

Promedio
local*

58
285
552

325

38.9
335

43.8

25
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Juarez, Chihuahua

Los resultados del Diagndstico PbR-SED 2020 sefalan que la valoracion obtenida por el Municipio de Juarez,
con base en la informacién proporcionada, representa un avance de 58.9% conforme al modelo definido
por la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posicién 11 a nivel nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

Promedio Promedio

entes entes
publicos publicos
Poblacion Poblacién
mayor aleatorio

Programacion - Promedio

local*

Nivel de
avance

Seccion

Presupuestacion -

Ejercicio y control -

Planeacion 65 66.3 45.4 58
Seguimiento- Programacion 55 349 18.8 285
» Presupuestacion 65 62.6 44 552
Evaluacion- Eiercici
Cje"t"°'|° y 30 368 2611 325
Rendicién de cuentas- ontro
Seguimiento 85 499 223 38.9
Consolidacién - Evaluacién 50 488 10.4 335
100 Rendicién de 775 52.8 303 438
Cuentas ’ ’ ’ '
v Aleatorio ¢ Poblacién mayor Consolidaciéon 50 353 95 25

Fuente: elaboracién propia.
*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.



Cuauhtémoc, Ciudad de México
Los resultados del Diagnostico PbR-SED 2020 sefalan que la valoracion obtenida por el Municipio de

Cuauhtémoc, con base en la informacioén proporcionada, representa un avance de 9.1% conforme al modelo
definido por |la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posicion 44 a nivel nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

Planeacién - - v . Promedio Promedio
entes entes
v

Programacion - * Seccién sl publicos = publicos p’°’“e‘,"°
avance iy iy local
Poblacion Poblacion
Presupuestacion - v * mayor aleatorio
Ejercicio y control - -0 Planeacién 20 66.3 454 58
. Programacién 0 349 18.8 285
Seguimiento- v *
Presupuestaciéon 5 62.6 44 552
Evaluacién - v . : iei
Ejercicioy 35 36.8 261 325
o Control
Rendicion de cuentas - . N * Seguimiento 0 499 223 389
Consolidacion - v + Evaluacién 0] 48.8 10.4 335
. . ) . ' Rendicién de
0] 25 50 75 100 Cuentas 10 52.8 30.3 438
Consolidacién 0 353 9.5 25

Fuente: elaboracién propia.
*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.



Iztapalpa, Ciudad de México
Los resultados del Diagnostico PbR-SED 2020 sefalan que la valoracion obtenida por el Municipio de

Iztapalpa, con base en la informacién proporcionada, representa un avance de 4% conforme al modelo
definido por |la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posicion 48 a nivel nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

Planeacion - v ¢ Promedio Promedio
: entes entes .
Programacion - . v ¢ Seccién Nivelde iplicos publicos  Promedio
avance iy iy local*
Poblacion Poblacion
Presupuestacion - v . mayor aleatorio
Ejercicio y control - v ¢ Planeacion 0] 66.3 45.4 58
Programacion 7.5 349 18.8 285
Seguimiento - I v . -
Presupuestacion 10 62.6 44 552
Evaluacion - v . Ejercicioy 0 268 261 225
Control
Rendicion de cuentas- v . Seguimiento 499 223 389
Consolidacién - ' . Evaluacién 0 488 10.4 335
Rendicién de
0 25 50 Cuentas 0 528 303 438
Consolidacién 10 353 9.5 25

v Aleatoric # Poblacién mayor

Fuente: elaboracién propia.

*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto

de Municipios y DTCDXM analizados
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Piedras Negras, Coahuila

Los resultados del Diagnostico PbR-SED 2020 sefalan que la valoracion obtenida por el Municipio de
Piedras Negras, con base en la informacién proporcionada, representa un avance de 29.4% conforme al
modelo definido por la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posicion 32 a nivel
nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

Promedio Promedio

. entes entes
Nivel de s s

avance publicos publicos
Poblacién Poblacion
mayor aleatorio

. Promedio

local*

Programacion -

Seccion

Presupuestacion -

Ejercicio y control - Planeacién 625 66.3 45.4 58
Seguimiento- Programacion 20 349 18.8 28.5
Presupuestacion 15 62.6 44 552
Evaluacién - Py
Ejercicioy 25 36.8 2611 325
L Control
Rendicion de cuentas- Seguimiento 45 499 223 38.9
Consolidacion - Evaluacién 0] 48.8 10.4 335
' ] Rendicién de
75 100 Cuentas 40 52.8 30.3 43.8
Consolidaciéon 30 353 95 25

v Aleatorio ¢ Poblacion mayor

Fuente: elaboracién propia.
*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.



Saltillo, Coahuila
Los resultados del Diagndstico PbR-SED 2020 sefalan que la valoracion obtenida por el Municipio de Saltillo,

con base en la informacidn proporcionada, representa un avance de 50.4% conforme al modelo definido
por la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posiciéon 14 a nivel nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

Promedio Promedio

Planeacion - - -
o Nivel de ShEes ShEes Promedio
L. Seccioén publicos publicos "
Programacion - avance Poblacion Poblacién local
mayor aleatorio
Presupuestacion -
L Planeacién 775 66.3 45.4 58
Ejercicio y control -
Programacion 40 349 18.8 285
Seguimiento - Presupuestacién 60 62.6 44 552
Evaluacién - Ejercicioy 325 36.8 261 325
Control
Rendicién de cuentas - Seguimiento 75 499 223 389
Evaluacién 45 48.8 10.4 335
Consolidacion - PPy
Rendicion de 30 528 303 438
. . . . ] Cuentas
0 25 50 75 10C T
Consolidacion 30 353 9.5 25

v Aleatorio ¢ Poblacién mayor

Fuente: elaboracién propia.
*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.
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Villa de Alvarez, Colima

Los resultados del Diagndstico PbR-SED 2020 sefalan que la valoracion obtenida por el Municipio de Villa
de Alvarez, con base en la informacién proporcionada, representa un avance de 37.8% conforme al modelo
definido por |la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posicién 25 a nivel nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

Programacién - v *
Presupuestacion - v .

Ejercicio y control -
Seguimiento -
Evaluacion-

Rendicién de cuentas-

Consolidacién -

v Aleatoric ¢ Poblacién mayor

Fuente: elaboracién propia.
*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.

Seccién

Planeacién
Programacion

Presupuestacion
Ejercicioy
Control
Seguimiento
Evaluacién

Rendicién de
Cuentas

Consolidacién

Nivel de
avance

475

65
65

15
50

45

15

Promedio
entes
publicos
Poblacién
mayor
66.3
349

62.6
36.8

499
48.8

52.8

353

Promedio
gnt.es Promedio
publicos local*
Poblacién
aleatorio
45.4 58
18.8 285
44 552
26.1 325
223 389
10.4 335
30.3 438
95 25
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Durango, Durango

Los resultados del Diagnostico PbR-SED 2020 sefalan que la valoracion obtenida por el Municipio de
Durango, con base en la informacién proporcionada, representa un avance de 49.5% conforme al modelo
definido por |la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posicion 15 a nivel nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

Planeacién - . .
Promedio Promedio

entes entes .
Promedio

local*

Programacion - Nivel de

Seccién publicos publicos

avance s v
Poblaciéon Poblacién

Presupuestacion - .
mayor aleatorio

Ejercicio y control - Planeacién 65 663 454 58
Seguimiento- Programacion 275 34.9 18.8 285
B Presupuestacion 50 62.6 44 552
Evaluacion - Eiercici
jercicloy 55 36.8 261 325
L Control
Rendicién de cuentas-
Seguimiento 25 499 223 389
Consolidacion - Evaluacién 75 488 10.4 335
100 Rendicion de 475 528 303 438
Cuentas
v Aleatorio ¢ Poblacién mayor Consolidacién 50 353 95 25

Fuente: elaboracién propia.
*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.



Pueblo Nuevo, Durango

Los resultados del Diagndstico PbR-SED 2020 sefialan que la valoracion obtenida por el Municipio de Pueblo
Nuevo, con base en la informacidon proporcionada, representa un avance de 16.5% conforme al modelo
definido por |la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posicion 39 a nivel nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

Planeacion - - v * Promedio Promedio

Nivel de Shtes Shtes Promedio
Programacion - . v . Seccion publicos publicos A
avance iy g local
Poblacién Poblaciéon
Presupuestacién - v . mayor aleatorio
o Planeacién 40 66.3 45.4 58
Ejercicio y control - v e
Programacion 10 349 18.8 285
Seguimiento - . v A Presupuestacion 40 62.6 44 552
Ejercicio
Evaluacién- v . CJO ol y 15 36.8 26.1 325
imi 1 49, 22. .
Rendicion de cuentas - . v . Seguimiento 0 99 3 389
Evaluacién 0 48.8 10.4 335
C lidacién - . . ez
onselidacion N Rendicion de 15 528 303 438
' 0 ' ' ' Cuentas
0 25 50 75 1o Consolidaciéon 0 353 95 25

v Aleatorio # Poblacién mayor

Fuente: elaboracién propia.
*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.
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Ledén, Guanajuato

Los resultados del Diagnostico PbR-SED 2020 seflialan que la valoracion obtenida por el Municipio de Ledn,
con base en la informaciéon proporcionada, representa un avance de 61.1% conforme al modelo definido por
la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posicion 9 a nivel nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

Planeacién -

entes entes

6N - 0 Nivel de e e Promedio
Programacion Seccién publicos publicos

- ¢ Promedio Promedio

avance  poblacién Poblacién fe]
Presupuestacién - \/ 3 mayor aleatorio

Ejercicio y control - Planeacién 50 663 454 58
Programacion 375 349 18.8 285
Presupuestacion 80 62.6 44 552

Control ’ ’ ' ’
Rendicién de cuentas- + Seguimiento 80 499 223 389
Consolidacién - . Evaluaciéon 100 48.8 10.4 335

Rendicién de

0 25 50 75 100 Cuentas 35 528 303 438

Consolidaciéon 25 353 9.5 25

v Aleatorioc ¢ Poblacién mayor

Fuente: elaboracién propia.
*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.
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Valle de Santiago, Guanajuato

Los resultados del Diagnostico PbR-SED 2020 sefialan que la valoracion obtenida por el Municipio de Valle
de Santiago, con base en la informacién proporcionada, representa un avance de 47.6% conforme al modelo
definido por |la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posiciéon 16 a nivel nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

Promedio Promedio

Programacion - o Nivel de ?nt.es ?nt.es Promedio
Seccion publicos publicos "
avance v v local
p .. Poblacion Poblacion
resupuestaaon - v * mayor aleatorio
Ejercicioy control - - Tt Planeacion 825 66.3 45.4 58
Seguimiento- Programacion 475 349 18.8 28.5
» Presupuestacion 70 62.6 44 552
Evaluacion - v . Eiercici
jercicloy 20 36.8 2611 325
. - Control
Rendicién de cuentas-
Seguimiento 575 499 223 389
Consolidacion - - ¢ Evaluacién 5 488 104 335
0 25 50 75 100 Rendicion de 80 528 303 438
Cuentas
v Aleatorio ¢ Poblacién mayor Consolidacién 30 353 9.5 25

Fuente: elaboracién propia.
*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.
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Acapulco de Juarez, Guerrero

Los resultados del Diagnostico PbR-SED 2020 sefalan que la valoracion obtenida por el Municipio de
Acapulco de Juarez, con base en la informacidn proporcionada, representa un avance de 23.5% conforme al
modelo definido por la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posicion 38 a nivel
nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

Planeacién - v .
Promedio Promedio
Programacion - o Nivel de ?nt-es ?nt-es Promedio
Seccion publicos publicos "
» avance v v local
Presupuestacién - v o Poblacién Poblacion
mayor aleatorio
Ejercicio y control -
Planeacién 35 66.3 45.4 58
Seguimiento- . .
Programacion 5 349 18.8 285
Evaluacién - . Presupuestacion 45 62.6 44 552
Ejercicio y
Rendicién de cuentas- . Control 30 36.8 261 325
Consolidacién - Seguimiento 30 49.9 223 389
, , \ Evaluacién 10 48.8 10.4 335
50 7 100 Rendicion de
15 52.8 30.3 43.8
) ) Cuentas
v Aleatoric # Poblacién mayor
Consolidacién 15 353 9.5 25

Fuente: elaboracién propia.
*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.



Iguala de la Independencia, Guerrero

Los resultados del Diagndstico PbR-SED 2020 senalan que la valoracién obtenida por el Municipio de Iguala
de la Independencia, con base en la informacién proporcionada, representa un avance de 23.8% conforme
al modelo definido por la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posicion 37 a nivel

nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

Planeacidén- .
Nivel de

avance

Seccion

Programacion -

Presupuestacion - .z
P Planeacion 50

Ejercicio y control - Programacion 5
o Presupuestaciéon 45
Seguimiento- —
Ejercicioy
325
.. Control
Evaluacion -
Seguimiento 20
Rendicién de cuentas- Evaluacion 0
. Rendicion de
Consolidacion Cuentas 10
) 25 50 75 100 Consolidacion 25

v Aleatorio 4 Poblacién mayor

Fuente: elaboracién propia.
*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.

Promedio
entes
publicos
Poblacién
mayor

66.3
349
62.6

36.8

499
48.8

52.8

353

Promedio
§nt.es Promedio
publicos local*
Poblacién
aleatorio
45.4 58
18.8 28.5
44 552
26.1 325
223 389
10.4 335
30.3 438
9.5 25
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Pachuca de Soto, Hidalgo

Los resultados del Diagnostico PbR-SED 2020 senalan que la valoracion obtenida por el Municipio de
Pachuca de Soto, con base en la informacidén proporcionada, representa un avance de 40.8% conforme al
modelo definido por |la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posicion 23 a nivel

nacional.
Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

Planeacion - . Promedio Promedio
. entes entes
B A4 Nivel de s s
Programacion - Seccion avance publicos publicos
Poblacién Poblacién
Presupuestacion - . eveor aleatorio
Planeacién 475 66.3 45.4
Ejercicio y control - .
Programacion 35 349 18.8
Seguimiento - Presupuestacion 60 62.6 44
Ejercicioy
Evaluacién - Control 325 36.8 26.1
L Seguimiento 375 499 223
Rendicion de cuentas-
Evaluacién 45 48.8 10.4
Consolidacion - icid
Rendicion de 425 528 303
\ \ Cuentas
75 100 Consolidacién 25 353 95

v Aleatorio ¢ Poblacion mayor

Fuente: elaboracién propia.
*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.

Promedio

local*

58
285
552

325

38.9
335

43.8

25
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Autlan de Navarro, Jalisco
Los resultados del Diagnostico PbR-SED 2020 sefialan que la valoracion obtenida por el Municipio de Autlan

de Navarro, con base en la informacidon proporcionada, representa un avance de 25.5% conforme al modelo
definido por |la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posicién 36 a nivel nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

Planeacién- v * . .
Promedio Promedio
p i . Nivel de Shtes Shtes Promedio
rogramacion M Seccién publicos publicos "
avance iy g local
Poblacién Poblaciéon
Presupuestacion - v . mayor aleatorio

Ejercicio y control - Planeacion 0 66.3 45.4 58
Programacion 0 349 18.8 285
Seguimiento- o
Presupuestacion 60 62.6 44 552
Evaluacion - Ejercicioy 40 36.8 2611 325
Control
Rendicién de cuentas- Seguimiento 65 499 223 389
Evaluacién 0 48.8 10.4 335
Consolidacion - v * Rendicion de
) . ) . . Cuentas 45 52.8 303 438
0 25 50 75 100 o
Consolidacion 0 353 9.5 25

v Aleatoric ¢ Poblacién mayor

Fuente: elaboracién propia.
*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.
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Guadalajara, Jalisco

Los resultados del Diagnostico PbR-SED 2020 sefalan que la valoracion obtenida por el Municipio de
Guadalajara, con base en la informacién proporcionada, representa un avance de 59.7% conforme al modelo
definido por |la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posicion 10 a nivel nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

Programacion - Nivel de

avance

Seccién

Planeaciéon 72.5

Presupuestaciéon 60
Ejercicioy 65

v *
Presupuestacion - v *
v *

L Control
Rendicién de cuentas- Seguimiento 45
Consolidacién - Evaluacién 925

) . Rendicién de
75 100 Cuentas

Consolidacién 55

80

v Aleatoric # Poblacién mayor

Fuente: elaboracién propia.
*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.

Promedio
entes
publicos
Poblacién
mayor
66.3
349

62.6
36.8

499
48.8

52.8

353

Promedio
entes
publicos
Poblacién
aleatorio

45.4
18.8
44

26.1

223
10.4

303
9.5

Promedio
local*
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Chicoloapan, México

Los resultados del Diagnoéstico PbR-SED 2020 sefalan que la valoracion obtenida por el Municipio de
Chicoloapan, con base en la informacién proporcionada, representa un avance de 32.4% conforme al
modelo definido por la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posicion 29 a nivel

nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccién y tipo de seleccion

Planeacion -

Programacién -

Presupuestacion -

v *
EjerCiCio Y control-
Seguimiento - . v .

Evaluacion - v .
Rendicién de cuentas- v .
Consolidacion - .
0 25 50 75 100

v Aleatoric ¢ Poblacién mayor

Fuente: elaboracién propia.
*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.

Seccion

Planeacién
Programacion

Presupuestacion
Ejercicioy
Control
Seguimiento
Evaluacion

Rendicién de
Cuentas

Consolidacién

Promedio
Nivel de ?nt.es
Svance publicos
Poblacion
mayor
65 66.3
47.5 349
40 62.6
55 36.8
15 499
0 48.8
0 52.8
20 353

Promedio
§nt.es Promedio
publicos local*
Poblacion
aleatorio
45.4 58
18.8 28.5
44 55.2
26.1 325
223 389
10.4 335
30.3 43.8
9.5 25
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Ecatepec de Morelos, México

Los resultados del Diagnostico PbR-SED 2020 sefalan que la valoracion obtenida por el Municipio de
Ecatepec de Morelos, con base en la informacién proporcionada, representa un avance de 42.5% conforme
al modelo definido por la Secretaria de Hacienda y Crédito PuUblico, ubicandose en la posicion 22 a nivel
nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

i5 o Nivel de Shtes Shtes Promedio
Programacion - ¢ Seccién publicos publicos "
avance s iy local
Poblacion Poblacién
Presupuestacion - v . mayor aleatorio
Ejercicio y control - * Planeacién 75 66.3 454 58

Presupuestacion 70 62.6 44 552
Ejercicioy 30 368 261 325
- *
Rendicion de cuentas Seguimiento 25 499 23 289

Seguimiento- -' . Programacién 325 349 18.8 285

Consolidacién - v . Evaluacioén 55 48.8 10.4 335
. . ) 3 ] Rendiciéon de
0 25 50 75 100 Cuentas 50 52.8 30.3 438
v Aleatorio # Poblacién mayor Consolidacién 0 353 9.5 25

Fuente: elaboracién propia.
*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.
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Morelia, Michoacan
Los resultados del Diagnostico PbR-SED 2020 sefalan que la valoracion obtenida por el Municipio de

Morelia, con base en la informacién proporcionada, representa un avance de 76.7% conforme al modelo
definido por |la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posicién 1a nivel nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

Planeacion - . A
Promedio Promedio
. entes entes .
Programacién - > Nivel de pp pp Promedio
9 Seccion publicos publicos "
avance v v local

. Poblacién Poblacién
Presupuestacién - mayor aleatorio

Ejercicio y control - Planeacion

. Programacion 77.5 349 18.8 28.5
Seguimiento-
Presupuestacion 95 62.6 44 552
Evaluacion - Ejercicioy 40 268 2611 225
Control
Rendicién de cuentas- Seguimiento 75 499 223 389
. .. Evaluacién 85 48.8 10.4 335
Consolidacién -
Rendicion de 90 528 303 438
Cuentas
Consolidaciéon 70 353 9.5 25

v Aleatorio ¢ Poblacion mayor

Fuente: elaboracién propia.
*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.
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Cuernavaca, Morelos

Los resultados del Diagnostico PbR-SED 2020 sefalan que la valoracion obtenida por el Municipio de
Cuernavaca, con base en la informacion proporcionada, representa un avance de 40.4% conforme al
modelo definido por la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posicion 24 a nivel

nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

Planeacién -

Nivel de
avance

Seccién

Programacion -

Presupuestacion -

Ejercicio y control - Planeacion 60
Programacion 45
Seguimiento- .

Presupuestacion 475

Evaluacién - Ejercicioy -

Control
Rendicién de cuentas- Seguimiento 60
Evaluaciéon 0

Consolidacion -

. Rendicion de 575
100 Cuentas

Consolidacion 35
v Aleatoric # Poblacién mayor

Fuente: elaboracién propia.
*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.

Promedio
entes
publicos
Poblacién
mayor

66.3
349
62.6

36.8

499
48.8

52.8

353

Promedio
gnt.es Promedio
publicos local*
Poblacién
aleatorio
454 58
18.8 28.5
44 552
26.1 325
22.3 389
10.4 335
30.3 43.8
95 25
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Temixco, Morelos

Los resultados del Diagnostico PbR-SED 2020 sefalan que la valoracion obtenida por el Municipio de
Temixco, con base en la informacién proporcionada, representa un avance de 36.2% conforme al modelo
definido por |la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posicion 27 a nivel nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

Planeacién-
Programacion -
Presupuestacion -
Ejercicio y control -
Seguimiento-
Evaluacién -

Rendicién de cuentas-

Consolidacion -

50 75 100
v Aleatoric # Poblacién mayor
Fuente: elaboracién propia.

*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.

Seccién

Planeacién
Programacion

Presupuestacion
Ejercicioy
Control
Seguimiento
Evaluacion

Rendicién de
Cuentas

Consolidacién

Promedio
Nivel de <’ant.es
avance publicos
Poblacién
mayor
525 66.3
375 349
55 62.6
30 36.8
40 499
0 48.8
65 52.8
20 353

Promedio
gnt.es Promedio
publicos local*
Poblacién
aleatorio
45.4 58
18.8 28.5
44 552
26.1 325
223 389
10.4 335
30.3 438
95 25
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Tepic, Nayarit

Los resultados del Diagnostico PbR-SED 2020 sefialan que la valoracion obtenida por el Municipio de Tepic,
con base en la informacién proporcionada, representa un avance de 27.6% conforme al modelo definido por
la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posicion 33 a nivel nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

Planeacion - . . .
Promedio Promedio

ig Nivel de Shtes Shtes Promedio
Programacion - Yy ¢ Seccién publicos publicos "

avance v v local

Poblacion Poblacién

Presupuestacion - v . mayor aleatorio

Ejercicioy control - - ¢ Planeacién 50 663 454 58
Seguimiento- I . . Programacién 5 34.9 188 285
Presupuestacion 40 62.6 44 552
Evaluacién - v * Eijercicio

J y 30 36.8 261 325

. Control
Rendicion de cuentas- L.
Seguimiento 5 49.9 223 389
Consolidacion - _ . Evaluacioén 0 48.8 10.4 335

h \ . . . Rendicion de
o] 25 50 75 100 Cuentas 90 52.8 30.3 438

v Aleatorio ¢ Poblacion mayor Consolidacion 30 35.3 9.5 25

Fuente: elaboracién propia.

*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.
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Xalisco, Nayarit

Los resultados del Diagndstico PbR-SED 2020 sefialan que la valoracion obtenida por el Municipio de Xalisco,
con base en la informacién proporcionada, representa un avance de 29.9% conforme al modelo definido por
la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posicion 31 a nivel nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

Planeacion -
Programacién -
Presupuestacion -
Ejercicio y control -
Seguimiento -
Evaluacion-

Rendicién de cuentas-

Consolidacion -

v Aleatoric # Poblacién mayor

Fuente: elaboracién propia.

*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto

de Municipios y DTCDXM analizados.

Seccion

Planeacién
Programacion

Presupuestacion
Ejercicioy
Control
Seguimiento
Evaluacion

Rendicién de
Cuentas

Consolidacién

Promedio Promedio

entes entes

Nivel de g P Promedio
avance publicos publicos local*
Poblacion Poblacion
mayor aleatorio
50 66.3 45.4 58
30 349 18.8 285
60 62.6 44 552
20 36.8 26.1 325
30 499 223 389

0] 48.8 10.4 335
375 52.8 30.3 43.8
15 353 9.5 25
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Monterrey, Nuevo Leén

Los resultados del Diagnostico PbR-SED 2020 sefalan que la valoracion obtenida por el Municipio de
Monterrey, con base en la informacién proporcionada, representa un avance de 72.5% conforme al modelo
definido por |la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posicion 3 a nivel nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

Planeacion -

Nivel de
avance

Programacién -

Seccion

Presupuestacion -

Ejercicio y control -

v .
SeQUImiento-

Planeacién 80
Programacioén 70
.. Presupuestacion 775
Evaluacion -
Ejercicioy
) 55
Rendicién de cuentas- Contro
Seguimiento 100
Consolidacion - Evaluacién 70
75 100 Rendiciéon de 65
Cuentas
¥ Aleatorio 4+ Poblacién mayor Consolidacién 55

Fuente: elaboracién propia.
*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.

Promedio
entes
publicos
Poblacién
mayor

66.3
349
62.6

36.8

499
48.8

52.8

353

Promedio
<’ent.es Promedio
publicos local*
Poblacién
aleatorio
45.4 58
18.8 285
44 55.2
26.1 325
223 389
10.4 335
30.3 43.8
9.5 25
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Santa Catarina, Nuevo Ledn

Los resultados del Diagnostico PbR-SED 2020 sefialan que la valoracion obtenida por el Municipio de Santa
Catarina, con base en la informacidn proporcionada, representa un avance de 55.8% conforme al modelo
definido por la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posicion 12 a nivel nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

Presupuestacion - v *
Ejercicio y control - *

Rendicién de cuentas-

Consolidacion -

25 50

v Aleatorioc ¢ Poblacién mayor

Fuente: elaboracién propia.

*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto

de Municipios y DTCDXM analizados.

Programacioén

Presupuestacion

Seguimiento

Rendicion de

Consolidacién

Promedio Promedio
entes entes

Nivel de S S Promedio
Svance publicos publicos local*
Poblacién Poblacién
mayor aleatorio
70 66.3 45.4 70
65 349 18.8 65
60 62.6 44 60
30 36.8 26.1 30
67.5 499 223 67.5
60 48.8 10.4 60
70 52.8 30.3 70
20 353 9.5 20
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Heroica Ciudad de Huajuapan de Leén, Oaxaca

Los resultados del Diagnostico PbR-SED 2020 sefalan que la valoracion obtenida por el Municipio de
Heroica Ciudad de Huajuapan de Ledn, con base en la informacién proporcionada, representa un avance de
12.9% conforme al modelo definido por la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la
posicion 42 a nivel nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

Promedio Promedio

Planeacion - N * o Nivel de chtes chtes Promedio
Seccion publicos publicos "
avance iy iy local
Programacién - Poblacién Poblacl9n
mayor aleatorio
Presupuestacion - v * Planeacién 30 663 454 58
Ejercicio y control - Programacion 20 349 18.8 285
Presupuestacion 325 62.6 44 552
Seguimiento- * PP
Ejercicioy 0 36.8 261 325
» Control
Evaluacion- ¢ Seguimiento 0 499 23 389
Rendicién de cuentas - @ Evaluacién 0 48.8 10.4 335
Rendicion de
Consolidacién - - . Cuentas 25 52.8 30.3 43.8
o g 5o 75 100 Consolidacion 0 353 9.5 25

v Aleatorio ¢ Poblacion mayor

Fuente: elaboracién propia.
*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.
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Oaxaca de Juarez, Oaxaca

Los resultados del Diagnoéstico PbR-SED 2020 sefalan que la valoracion obtenida por el Municipio de
Oaxaca de Juarez, con base en la informaciéon proporcionada, representa un avance de 51.7% conforme al
modelo definido por la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posicion 13 a nivel
nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

Planeacion - _ i i
Promedio Promedio

Programacion - . 0 Nivel de ?nt.es t'ent.es Promedio
Seccioén publicos publicos "
avance iy iy local
. Poblacién Poblacién
Presupuestamon - \ * mayor aleatorio
Ejercicioy control - Planeacién 75 663 45.4 58
Seguimiento- R Programacién 225 349 188 285
Presupuestacion 85 62.6 44 552
Evaluacién - _ * Eiercici
jercicioy 45 36.8 261 325
L Control
Rendicién de cuentas- v T
Seguimiento 45 49.9 223 389
Consolidacion - Evaluacién 425 488 10.4 335
75 100 Rendicion de 60 52.8 303 438
Cuentas
v Aleatorio + Poblacién mayor Consolidacién 45 353 9.5 25

Fuente: elaboracién propia.
*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.
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Puebla, Puebla

Los resultados del Diagnhostico PbR-SED 2020 sefialan que la valoracion obtenida por el Municipio de
Puebla, con base en la informacion proporcionada, representa un avance de 66% conforme al modelo
definido por |la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posicién 7 a nivel nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

Planeacion -

Nivel de
avance

Seccién

Programacion -

Presupuestacion -

L Planeacién 80
Ejercicio y control -
Programacion 75
Seguimiento- Presupuestacion 80
. Ejercicioy
Evaluacion Control 55
Rendicién de cuentas- Seguimiento 65
Evaluacién 375
Consolidacién - Rendicién de
70
. \ \ . . Cuentas
(o] 25 50 75 100 R L.
Consolidacion 70

v Aleatorio 4 Poblacién mayor

Fuente: elaboracién propia.
*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.

Promedio
entes
publicos
Poblacién
mayor

66.3
349
62.6

36.8

499
48.8

52.8

353

Promedio
gnt.es Promedio
publicos local*
Poblacién
aleatorio
45 4 58
18.8 28.5
44 552
26.1 325
223 389
10.4 335
30.3 438
9.5 25
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Querétaro, Querétaro

Los resultados del Diagnostico PbR-SED 2020 sefalan que la valoracion obtenida por el Municipio de
Querétaro, con base en la informacién proporcionada, representa un avance de 68.5% conforme al modelo
definido por |la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posicién 5 a nivel nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

Planeacion -

Nivel de
avance

Seccion

Programacién -

Presupuestacion -

_ ‘
v .
SeQUImiento-

L Planeacién 60
Ejercicio y control -
Programacioén 40
Presupuestacion 90
Evaluacién - Ejercicio y 575
Control
Rendicién de cuentas - Seguimiento 95
o Evaluacién 85
Consolidacion - Rendicion d
. . endicién de 675
75 100 Cuentas
Consolidaciéon 50

v Aleatoric # Poblacién mayor

Fuente: elaboracién propia.
*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.

Promedio
entes
publicos
Poblacién
mayor

66.3
349
62.6

36.8

499
48.8

52.8

353

Promedio
§nt.es Promedio
publicos local*
Poblacién
aleatorio
45.4 58
18.8 285
44 552
26.1 325
223 389
10.4 335
30.3 43.8
9.5 25
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San Juan del Rio, Querétaro
Los resultados del Diagnostico PbR-SED 2020 sefalan que la valoracion obtenida por el Municipio de San

Juan del Rio, con base en la informacion proporcionada, representa un avance de 7% conforme al modelo
definido por la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posiciéon 46 a nivel nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

Promedio Promedio

Planeacién - v .
Seccié Nivel de t’eglt.es glr)n::.es Promedio
Programacioén - - * SCCion avance pu 'c.o,s pu 'c.o,s local*
Poblacion Poblacion
. mayor aleatorio
Presupuestamon - v *
Ejercicio y control - v Planeacién 0 66.3 454 58
Programacioén 20 349 18.8 285
Seguimiento- v . "
Presupuestacion 25 62.6 44 552
Evaluacién- v * Ejercicioy 0 268 261 225
Control
Rendicion de cuentas- . v M Seguimiento 0 499 223 389
Consolidacién - . . Evaluacién 0 488 10.4 335
, , , , , Rendicién de
0] 25 50 75 100 Cuentas > 528 303 438
Consolidaciéon 0 353 9.5 25

v Aleatoric # Poblacién mayor

Fuente: elaboracién propia.
*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.



Benito Juarez, Quintana Roo

Los resultados del Diagnostico PbR-SED 2020 sefalan que la valoracion obtenida por el Municipio de Benito
Juarez, con base en la informacidn proporcionada, representa un avance de 76.7% conforme al modelo
definido por |la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posicién 1a nivel nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

Programacién -

Presupuestacion -

Ejercicio y control -

v .
Seglﬂmiento-

Evaluacion -

Rendicién de cuentas-

Consolidacion -

v Aleatorioc ¢ Poblacién mayor

Fuente: elaboracién propia.
*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.

Seccién

Planeacién
Programacion

Presupuestacion
Ejercicioy
Control
Seguimiento
Evaluaciéon

Rendicién de
Cuentas

Consolidacién

Promedio
Nivel de ?nt.es
avance publicos
Poblacién
mayor
100 66.3
55 349
75 62.6
55 36.8
85 499
95 48.8
70 52.8
75 353

Promedio
gnt.es Promedio
publicos local*
Poblacion
aleatorio
45.4 58
18.8 285
44 552
26.1 325
223 389
10.4 335
30.3 438
95 25
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Cozumel, Quintana Roo

Los resultados del Diagnostico PbR-SED 2020 sefalan que la valoracion obtenida por el Municipio de
Cozumel, con base en la informacién proporcionada, representa un avance de 30.2% conforme al modelo
definido por |la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posicion 30 a nivel nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

Programacion - - . St Nivel de
avance

Presupuestacion - v .
Ejercicio y control - - v ¢ Planeacién 475
Seguimiento- . Programacion 25
Presupuestacion 35
Evaluacion - v . PP
Ejercicioy
Control 20
Rendicién de cuentas- * -
Seguimiento 25
Consolidacion - v . Evaluacién 45
0 o5 50 75 100 Rendicién de 40
Cuentas
v Aleatoric + Poblacién mayor Consolidacién 0]

Fuente: elaboracién propia.
*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.

Promedio
entes

publicos
Poblacion
mayor

66.3
349
62.6

36.8

499
48.8

52.8

353

Promedio
t’ant.es Promedio
publicos local*
Poblacién
aleatorio
45.4 58
18.8 285
44 552
26.1 325
223 389
10.4 335
30.3 438
9.5 25
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San Luis Potosi, San Luis Potosi

Los resultados del Diagnoéstico PbR-SED 2020 sefalan que la valoracion obtenida por el Municipio de San
Luis Potosi, con base en la informacidén proporcionada, representa un avance de 43% conforme al modelo
definido por la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posicion 20 a nivel nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

Planeacion -

Nivel de
avance

Programacién -

Seccion

Presupuestacion -

Ejercicio y control -

Planeacion 75
Seguimiento- Programacién 275
Evaluacién - Presupuestacion 575
Ejercicio y
L 0
Rendicién de cuentas- Control
Seguimiento 45
Consolidacién - o
Evaluacion 825
100 Rendicion de
30
Cuentas
¥ Aleatorio 4+ Poblacién mayor Consolidacién 15

Fuente: elaboracién propia.
*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.

Promedio
entes
publicos
Poblacién
mayor

66.3
349
62.6

36.8

499
48.8

52.8

353

Promedio
entes
publicos
Poblacién
aleatorio

454
18.8
44

26.1

223
10.4

30.3

9.5

Promedio
local*

58
28.5
552

325

38.9
335

43.8

25



Mazatlan, Sinaloa
Los resultados del Diagnostico PbR-SED 2020 sefalan que la valoracion obtenida por el Municipio de

Mazatlan, con base en la informacién proporcionada, representa un avance de 10.9% conforme al modelo
definido por |la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posicion 43 a nivel nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

Promedio Promedio

entes entes

Programacién - v+ o Nivel de i i Promedio
Seccion publicos publicos "
avance  poblacién Poblacién el
Presupuestacion - v . N
mayor aleatorio
Ejercicioy control - v Planeacién 775 663 45.4 58
Seguimiento- v . Programacién 0 349 18.8 28.5
» Presupuestacion 0 62.6 44 552
Evaluacion - v . —
Sercicloy 0 368 261 325
Rendicién de cuentas- v . ontro
Seguimiento 0 499 223 389
Consolidacién- v ‘ Evaluacion 0 488 104 335
o o5 50 75 100 Rendicién de 0 58 203 438
Cuentas ’ ’ '
v Aleatorio ¢ Poblacién mayor Consolidacién 0 353 95 25

Fuente: elaboracién propia.
*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.



Culiacan, Sinaloa

Los resultados del Diagnostico PbR-SED 2020 sefalan que la valoracion obtenida por el Municipio de
Culiacan, con base en la informacion proporcionada, representa un avance de 25.8% conforme al modelo
definido por |la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posicién 35 a nivel nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

Promedio Promedio

i Nivel de Shtes Shtes Promedio
Planeacion - * Seccién publicos publicos =
avance oy Y local
Poblaciéon Poblacién
Programacion - I v . mayor aleatorio

Planeacién 62.5 66.3 45.4 62.5
Programacion 7.5 349 18.8 7.5

Presupuestacion - v .

Ejercicio y control -

. Presupuestacion 60 62.6 44 60
Seguimiento- I Ejercicioy 10 36.8 26.1 10
Control

Evaluacién - .. . Seguimiento 5 499 23 5

Evaluacién 10 48.8 10.4 10
Rendicién de cuentas- . Rendicion d
endicion de 35 52.8 303 35

. .. Cuentas
Consolidacion -
Consolidacién 25 353 95 25

¥ *
0 25 50 75 100
v Aleatorioc ¢ Poblacién mayor
Fuente: elaboracién propia.

*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.
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Hermosillo, Sonora

Los resultados del Diagnostico PbR-SED 2020 senalan que la valoracion obtenida por el Municipio de
Hermosillo, con base en la informacion proporcionada, representa un avance de 62.6% conforme al modelo
definido por la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posicion 8 a nivel nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

Programacioén - . Nivel de
Seccion
avance
Presupuestacion - v +
Ejercicio y control - - .
Planeacién 925
Ejercicioy =0
Rendicién de cuentas- v Control
o Seguimiento 65
Consolidacion - v
’ . i . . Evaluacion 72.5
0 25 50 75 100 Rendicién de
75
Cuentas
v Aleatoric # Poblacién mayor . ..
Consolidacion 35

Fuente: elaboracién propia.
*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.

Promedio
entes
publicos
Poblacion
mayor

66.3
349
62.6

36.8

499
48.8

52.8

353

Promedio
entes
publicos
Poblacién
aleatorio

45.4
18.8
44

26.1

223
10.4

303
9.5

Promedio

local*

58
285
552

325

38.9
335

43.8
25
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Huatabampo, Sonora

Los resultados del Diagnoéstico PbR-SED 2020 sefalan que la valoracion obtenida por el Municipio de
Huatabampo, con base en la informacién proporcionada, representa un avance de 35.4% conforme al
modelo definido por la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicando se en la posicion 28 a nivel
nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

Promedio Promedio

Planeacion - entes entes
o Nivel de ) ) Promedio
L Seccion publicos publicos "
Programacion - avance Poblacion Poblacién local
» mayor aleatorio
Presupuestamon -
Planeacion 775 66.3 45.4 58
Ejercicio y control -
Programacioén 20 349 18.8 285
Seguimiento- Presupuestacién 75 62.6 44 552
S Ejercicioy
Evaluacién Control 20 36.8 26.1 325
Rendicién de cuentas - Seguimiento 35 499 223 38.9
Evaluacién 25 48.8 10.4 335
Consolidacion - s e s
Rendicion de 20 52.8 303 438
100 Cuentas
Consolidaciéon 0 353 95 25

v Aleatoric # Poblacién mayor

Fuente: elaboracién propia.
*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.
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Centro, Tabasco

Los resultados del Diagndstico PbR-SED 2020 sefialan que la valoracion obtenida por el Municipio de Centro,
con base en la informacién proporcionada, representa un avance de 67.3% conforme al modelo definido por
la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posicion 6 a nivel nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

Promedio Promedio

Planeacion - . entes entes .
A Nivel de g g Promedio
Seccion avance publicos publicos local*
Programacion - Poblacién Poblacién
mayor aleatorio
Presupuestacion -
Planeacion 75 66.3 45.4 58
Ejercicio y control - Programacion 60 349 18.8 285
Seguimiento- Presupuestacion 85 62.6 44 552
E’e’°'°'|° y 425 36.8 2611 325
Evaluacién - ontro
Seguimiento 65 499 223 38.9
Rendici6n de cuentas - Evaluacién 85 4858 104 335
Consolidacion - Rendicion de 775 52.8 303 438
Cuentas
10( Consolidacién 50 353 95 25

v Aleatorio # Poblacién mayor

Fuente: elaboracién propia.
*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.



Reynosa, Tamaulipas
Los resultados del Diagnostico PbR-SED 2020 sefalan que la valoracion obtenida por el Municipio de

Reynosa, con base en la informacién proporcionada, representa un avance de 36.8% conforme al modelo
definido por |la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posicion 26 a nivel nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

Promedio Promedio

Planeacion -

: entes entes .
0 Nivel de g s Promedio
B Seccion Svance publicos publicos local*
Programacién - Poblacién Poblacién
mayor aleatorio
Presupuestacion -
Planeacion 65 66.3 45.4 58
Ejercicioy control - Programacion 30 349 18.8 285
Seguimiento - Presupuestacion 65 62.6 44 552
Ejercicioy
Evaluacién - Control 45 36.8 26.1 325
o Seguimiento 40 499 223 38.9
Rendicién de cuentas-
Evaluacién 0 48.8 10.4 335
C lidacion - s el
onsolidacién Rendicion de 2725 528 303 438
. ' Cuentas
75 100 Consolidaciéon 20 353 9.5 25

v Aleatorio ¢ Poblacion mayor

Fuente: elaboracién propia.
*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.



Tampico, Tamaulipas

Los resultados del Diagnostico PbR-SED 2020 sefalan que la valoracion obtenida por el Municipio de
Tampico, con base en la informacioén proporcionada, representa un avance de 14.7% conforme al modelo
definido por |la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posicion 41 a nivel nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

Planeacion - - v .
Programacion - v . Seccion Nivel de
avance
Presupuestacion - v .
Ejercicio y control - - . Planeacion 425
Seguimiento- v . Programacion 0]
Presupuestacion 375
Evaluacion - v . PP
Ejercicioy 20
L Control
Rendicién de cuentas- v . T
Seguimiento 0
Consolidacién - v . Evaluacién 0
0 25 50 75 100 Rendicion de 0
Cuentas
v Aleatorio # Poblacién mayor Consolidacién 0

Fuente: elaboracién propia.
*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.

Promedio
entes

publicos
Poblacién
mayor

66.3
349
62.6

36.8

499
48.8

52.8

353

Promedio
t'ant.es Promedio
publicos local*
Poblacién
aleatorio
454 58
18.8 285
44 552
26.1 325
223 389
10.4 335
30.3 438
95 25
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Tlaxcala, Tlaxcala

Los resultados del Diagnostico PbR-SED 2020 sefalan que la valoracion obtenida por el Municipio de
Tlaxcala, con base en la informacién proporcionada, representa un avance de 4.7% conforme al modelo
definido por la Secretaria de Hacienda y Crédito PuUblico, ubicandose en la posicion 47 a nivel nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

Planeacion - . v .

Programacién - I v *

Presupuestacion - v .
Ejercicio y control - v .
Seguimiento - v -

Evaluacion- v

Rendicién de cuentas- I
Consolidacién - ' *
0 25 50 75 100

v Aleatoric # Poblacién mayor
Fuente: elaboracién propia.

*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.

Seccion

Planeacion
Programacioén

Presupuestacion
Ejercicioy
Control
Seguimiento
Evaluacién

Rendicion de
Cuentas

Consolidacién

Nivel de

avance

7.5

10

Promedio

entes

publicos
Poblacién

mayor

66.3
349
62.6

36.8

499
48.8

52.8

353

Promedio
t'ant.es Promedio
publicos local*
Poblacién
aleatorio
454 58
18.8 285
44 552
26.1 325
22.3 38.9
10.4 335
30.3 438
95 25
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Emiliano Zapata, Veracruz

Los resultados del Diagnostico PbR-SED 2020 senalan que la valoracion obtenida por el Municipio de
Emiliano Zapata, con base en la informacién proporcionada, representa un avance de 8.2% conforme al
modelo definido por la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posicion 45 a nivel

nacional.
Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon
Planeacién - v . . .
Promedio Promedio
Programacioén - v * > Nivel de ?nt.es ?nt.es
Seccion Svance publicos publicos
.. Poblacion Poblacién
Presupuestacion - \ . mayor HEEiEE
Ejercicio y control - - A Planeacion 0] 66.3 45.4
Seguimiento- . . Programacion 0] 349 18.8
Presupuestacion 45 62.6 44
Evaluacién - v . farcic
Ejercicioy 20 36.8 261
Control
Rendicién de cuentas- v * Seguimiento 0 499 223
Consolidacién - v * Evaluacién 0] 48.8 10.4
. . ) . . Rendicién de
0 25 50 75 100 Cuentas ° 52.8 30.3
Consolidaciéon 0 353 9.5

v Aleatoric # Poblacién mayor

Fuente: elaboracién propia.
*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.

Promedio

local*

58
285
552

325

389
335

43.8

25
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Veracruz, Veracruz
Los resultados del Diagnostico PbR-SED 2020 sefalan que la valoracion obtenida por el Municipio de

Veracruz, con base en la informaciéon proporcionada, representa un avance de 42.7% conforme al modelo
definido por |la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posiciéon 21 a nivel nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

Pl i _ e entes
aneacion-
Nivel de L L Promedio

Seccién publicos publicos

. *
Programacion - avance  poblacién Poblacion ]
mayor aleatorio
Presupuestacion - L4
Planeacién 85 66.3 45.4 58
Ejercicio y control - .
Programacion 375 349 18.8 285
Seguimiento - Presupuestacion 55 62.6 44 55.2
Ejercicio y
Evaluacién - Control 225 36.8 26.1 325
Rendicion de cuentas- Seguimiento 55 499 22.3 38.9
Evaluacién 40 48.8 10.4 335
Consolidacion - I v . PRy
Rendicion de 25 528 303 438
' ' \ ] ] Cuentas
0] 25 50 75 100 . L.
Consolidacion 5 353 9.5 25

v Aleatoric # Poblacién mayor

Fuente: elaboracién propia.
*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.



Mérida, Yucatan
Los resultados del Diagnostico PbR-SED 2020 sefalan que la valoracion obtenida por el Municipio de

Mérida, con base en la informacién proporcionada, representa un avance de 69.7% conforme al modelo
definido por |la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posicidn & a nivel nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

Planeacion - Promedio Promedio
o Nivel de ?nt.es t’ant.es Promedio
Programacién - _ Seccién Svance publlc95 publlc?s local*
Poblacion Poblacion
Presupuestacion - v . ey aleatorio
Planeacién 85 66.3 45.4 58
Ejercicio y control - v ¢ o
Programacion 65 349 18.8 285
Seguimiento - Presupuestacion 70 62.6 44 552
Ejercicioy
Rendicién de cuentas - _ Seguimiento 85 499 223 389
Evaluacién 67.5 48.8 10.4 335
Consolidacién - v icié
Rendicion de 65 528 303 438
' ) } ] ] Cuentas
0 2 =0 7 100 Consolidacién 50 353 95 25

v Aleatorio # Poblacion mayor

Fuente: elaboracién propia.
*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.



Tizimin, Yucatan

Los resultados del Diagnostico PbR-SED 2020 senalan que la valoracion obtenida por el Municipio de
Tizimin, con base en la informacién proporcionada, representa un avance de 26.6% conforme al modelo

definido por |la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, ubicandose en la posicion 34 a nivel nacional.

Resultados del Diagnésticos PbR-SED 2020 por seccion y tipo de selecciéon

Planeacién - - v . Promedio Promedio
. entes entes
o Nivel de o o
Programacién - I v - Seccion avance publicos publicos
Poblacion Poblacion
Presupuestacion - \/ . _ . ___mayor ____aleatorio
Planeacion 45 66.3 45.4
Ejercicio y control - Programacién 25 349 18.8
Seguimiento- v . Presupuestacion 675 62.6 44
Sereicloy 45 36.8 261
Evaluacién - v . ontro
Seguimiento 0 499 223
Rendicién de cuentas- _ Evaluacién 0 488 10.4
Consolidacion - - . Rendici6n de 50 52.8 303
Cuentas
0 25 50 75 100 Consolidaciéon 15 353 9.5

v Aleatorio ¢ Poblacién mayor

Fuente: elaboracién propia.
*Se refiere al promedio general obtenido por el subconjunto
de Municipios y DTCDXM analizados.
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